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0 метеорологическихъ наблюденяхъ въ Росси*). 


Метеорология до сихъ поръ огромное большинство своихЪ выводовъ 
основываетъ исключительно на наблюденяхъ, и поэтому для преуспвян!я 
этой науки настоятельно необходимо, чтобы чиело пунктовъ, производя- 
щихь метеорологичеекя наблюденя, было возможно больше и самыя 
наблюденя были возможно точны. Послз этого замфчаня перехожу къ 
вопросу о количеств наблюдений. 

Изъ карты на 1885 г. (демонстрированной во время засфданя), 
дающей распредзлене метеорологическихь станшй въ Росаи, оказы- 
вается, что таковыхъ крайне недостаточно и что наиболЪе густо станщи 
расположены только вблизи тЪхъ мЪетъ, въ коихъ сосредоточено руко- 
водство станшями, а именно: вблизи Петербурга (Гл. Физ. Обе.), Тих- 
‚лиса (Тизхл. Мет. Обе.) и Ташкента (Ташк. Обс.); весьма густая сЪть 
организована также весьма быстро и на крайне скудныя средства про- 
Фессоромъ Новоросейскаго университета А. В. Клосеовекимъ—въ Хер- 
сонской и смежныхъ съ нею губервяхъ: въ течени 2-хъ лётъ удалось 
организовать до 150 пунктовъ, производящихъ наблюден!я, тогда какъ 
въ Главной Физ. Обсерватор1и со всей Импер!и (за исключенемъ” Фин- 
лянди) наблюден!я стекаются только изъ 900 пунктовъ. Этими обстоя- 
тельствами доказывается настоятельная необходимость метебрологической 


*) Статья эта представляеть кратый реферать сообщеня, сдфланнаго 31-го янв. тек. 
года въ засфдани ®евскаго Общества Естествоиспытателей ивженеромъ Р. Н. Савельевымъ. 
Реферать составленъ для нашего журнала самимъь авторомъ; с 
будетъ напечатана въ Запискахъ Кевскаго Общ. Ест. 
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децентрализащи, что, впрочемъ, признано уже и нашимъ Правитель- 
ствомъ, давшимъ, по представленю Главной Физ. Обе. средства для 
устройетва ‘метеорологическихь обсерваторй въ Екатеринбургв и Ир- 
кутекЪ, которыя „должны служить центральными учрежденями въ при- 
лежащихъ областяхъ“; однако этого слишкомъ мало: необходимо чтобы 
число подобныхъ учрежденй было гораздо больше (вЪдь у насъ Хер- 
сонская губерня съ прилегающими къ ней губерн!ями: Таврической, 
Екатеринославской и Бессарабекой—уже превосходитъ площадью половину 
Нрусеш, а если присоединить сюда-же Подольскую, Полтавскую, Харь- 
ковскую губ. и Обл. Войскъь Донского и Кубанскаго,—то такой округъ 
уже будетъ почти равняться Аветро-Венгр!и) и чтобы руководители такихъ 
мъетныхъ центровъ были поставлены совершенно независимо, такъ какъ 
только при этомъ услови во главв ихъ могутъ стать лица, обладающая 
знамями и инищативою, необходимыми для того, чтобы таке мъфетные 
центры сдЪлать дЪйствительными двигателями науки, а не излишними только 
звен1ями канцелярской переписки. 

Нельзя упускать изъ виду и того обстоятельства, что энеря въ 
добровольныхь наблюдателяхъ существенно поддерживается быстрымъ 
и возможно полнымъ издашемъ ихъ наблюдешй и щедрою разсылкою 
такихъ изданй наблюдателямъ. И въ этомъ отношеши децентрализащя 
играетъ существенную роль; такъ напр. наблюдатели юга Росаи, до- 
ставляве въ 1886 г. свои наблюденя въ метеор. Обе. Новоросейскаго 
университета, получили и скорЪе, и боле полно изданныя свои наблю- 
цен!я, чёмъ наблюдатели Главной Физ. Обсерватории. 

Весьма сильнымъ двигателемъ, въ смысл распространеня сЪтя 
метеор. наблюденй, была бы организацля предсказантй погоды для надоб- 
ностей сельскихъ хозяевъ, жельзныхъ дорогъ ит. п.; хотя Главная Физ. 
Обе. и сдЪлала въ этомъь направлени нзкоторыя попытки, но по настоя- 
щее время еще не достигла надежныхъ результатовъ, и должно пола- 
гать, что дЪло организуется и скорЪ%е, и лучше, и дешевле, если пред- 
сказаня эти будуть идти изъ мфетныхъ центровъ, но не изъ прекрас- 
наго далека. 

Въ извъетяхъ Импер. Русекаго Геогр. Общества, неоднократно 
встрёчаются указашя о томъ, что значительная дороговизна метеороло- 
гичеекихъ инструментовъ, выписываемыхьъ черезъ посредство’ Главной 
Физ. Обе., служить большимь тормазомъ въ дфлЪ развит!я_метеороло- 
гическихъ наблюден1й; въ виду этого поневоль приходитея обратить вни- 
ман!е на то обстоятельство, что для грубыхъ и притомъ громоздкихъ 
приборовъ (психрометрическля клфтки, дождемврыли т. п.) высокая ихъ 
цвна еще боле возвышается вслЪдетв!е большой стоимости пересылки 
ихъ на значительныя отъ Петербурга разстоявя (напр. въ Сибирь), 
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почему и въ въ этомъ отношени приходится пожелать только скорЪй- 
шаго учреждения мЪетныхъ центровъ, которые, несомнзнно, будуть изго- 
товлять подобные приборы на’ мЪств; это особенно важно относительно 
барометровъ, такъ какъ ихъ приходится везти въ рукахъ по большей 
части самимъ наблюдателямъ или ихъ повзреннымъ, а так я пофздки въ 
Петербургъ затруднительны и обходятся очень дорого. 

Переходя затьмъ къ раземотрнйю качествъ наблюденй, начнемъ 
съ барометрическихъ. Не останавливаюсь здФеь на подробномъ разбор® 
устройетва наиболЪе распространенныхъ въ Росеи барометровъ сиФонно- 
резервуарныхъ, системъ Турретини и Фусса, и на перечислени ихъ 
недосталковъ (особенно послднихъ), двлающихъ употреблене этихъ ба- 
рометровъ затруднительнымъ и ненадежнымъ *). Привожу лишь для при- 
мфра опредзлене, посредетвомъ перевозки Фуссовскихъ контрольныхъ 
барометровъ, поправки нормальнаго барометра Главной Физ. Обе. отно- 
сительно нормальныхъ барометровъ Международнаго Бюро Мъръ и Взсовъ: 
по опредзленю прох. Вальдо она оказалась==-[ 0,22 мм. **), тогда какъ 
доцентъ Петербургскато университета П. И. Броуновъ нашель ее—=— 0,09 
мм. Не буду также утруждать вниман!я читателя изложенемъ тЪхъ улуч- 
шенй вь барометрахь Турретини, которыя сдЪланы за послвднее время 
по моимъ указанямъ, посль чего барометры эти уже выдерживають са- 
мую строгую критику, обходясь притомъ дешевле Фуссовскихъ. Замвчу 
только, что’вее-же таки сихонно-резервуарные барометры должны, по моему 
мнЪнпю, примфняться только въ тъхъ случанхъ, когда можно быть вполн% 
ув$реннымъ, что въ употреблеши этихъ инструментовъ не ветрътится 
никакой погрьшноети; въ противномъ-же случаз значительная сложность 
такихъ барометровъ поведеть къ существеннымъ ошибкамъ, и тогда 
надежнфе для непосредственныхъ наблюдешй употреблять барометры съ 
цистерною и неподвижнымъ дномъ (коими и снабжаются наблюдатели, 
выписываюние инструменты черезъ посредство Обсерватори Новоросейй- 
скаго университета), употребляя хоропие сихонно-резервуарные барометры 
только для контроля неизмфняемости поправки резервуарныхъ баромет- 
ровъ; на станшяхъ трудно доступныхъ, въ качеств® такого контрольнаго 
инструмента, можно рекомендовать гипсотермометръ, проектированнаго 
мною вида (коего поправка почти не измЪняется, и измвненя ея Зеегда 
могуть быть опредълены самимъ наблюдателемъ).—Не входя, далье, въ 
подробности опредфленя поправокъ для станцонныхъ барометровъь въ 
Главной Физ. Обсерваторш, замфчу только, что мнЪ самому. пришлось 





*) Веб относящляся -сюда подробности читатели могуть ‘найти въ полной стать 
автора. 
**) См. „Взетникъ“ № 97, стр. 68 сем. Ш. 
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однажды съфздить изъ Курской губернши въ Петербургъ только для того 
чтобы получить два барометра, въ опредвлени поправокъ для коихъ 
вкрались, по признанной винз служащихь Гл. Физ. Обе., ошибки до 
0,3 мм., что, напр., лЬтомъ 1883 г. сама Гл. Физ. Обе. сомнфвалась 
въ поправкахъ даже своего главнаго барометра; а такъ какъ при ин- 
спекщяхъ метеорол. станшй, барометры повфряютея посредетвомъ 
сравнешя ихъ съ барометромъ, вывфреннымъ въ Главной Физ. Обс., 
и самыя инепекщи станцй производятся весьма рЪдко, то приходимъ 
къ выводу, что барометрическя наблюдевя въ Росеи могутъ сдф- 
латься надежными лишь посл учрежденя нЪеколькихъ мфетныхъ цен- 
тровъ, въ которыхъ наблюдатели могли бы получать точно вывзрен- 
ные барометры и откуда производились бы и ревизш станщй. При ма- 
лыхъ разстоян1яхъ, ревизи эти будуть обходиться не дорого и могутъ 
быть предпринимаемы достаточно часто. До т®хъ-же поръ мы встр%- 
чаемъ и непремфнно будемъ ветрфчать весьма аь погрёшности въ 
барометричеекихъ наблюден1яхъ. 

Относительно наблюден!й надъ температурой воздуха было бы болЪе 
цвлесообразно, если бы метеорологичеекя станщи енабжались термомет- 
рами съ двлешями на самой трубк® (а не на отдЪльной пластинкв мо- 
лочнато стекла, какъ это’ дЪлается въ термометрахъ, разсылаемыхъ Глав- 
ною Физ. Обе.), такъ какъ таке термометры лучше выносятъ пересылку, 
и въ нихъ жидкость въ канал весьма быстро воспринимаетъь темпера- 
туру воздуха, что особенно важно для спиртовыхъ минимальныхь тер- 
мометровъ. Нельзя также не пожалфть, что до сихъ поръ Главная Физ. 
Обе. снабжаеть высылаемые ею термометры поправками только лишь 
относительно своего нормальнаго ртутнаго термометра, потому что ртут- 
ные термометры, даже прекрасно изученные, не даютъ тождественныхъ 
результатовъ (въ зависимости оть свойствъ стекла, изъ котораго они 
сдъланы), а сравнивать термометры еъ воздушнымъ—теперь уже не 
трудно, длая это поередетвомъ ртутныхь термометровъ, которые за 
недорогую плату (въ Междун. Бюро Мфръ и Въсовь) можно изучить 
относительно воздушнаго. 

Ссылась на ранфе опубликованныя мною работы *), укажу здЪеь 
еще на настоятельную необходимость принят я мфръ къ устранен’ за- 
стоя воздуха въ психрометрическихъ будкахъ, на что ни Главная. Физ. 
Обе., ни метеор. станщи не обращаютъ, обыкновенно, должнаго внима- 
ман!я, получая такимъ образомъ зачастую ошибочныя дааныя. 

ОПрадьхоме влажности посредетвомь психрометрая ‘считаю весьма 
мало надежнымъ, ибо предетоить еще произвести алые ряды сравненй . 


*) Въ У т, Зап. Ими. Ак. Н. и въ Зан, Новор. Общ. Ест. за 1887 г. 
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психрометра съ точными гигрометрами для уяснен1я многихъ вопросовъ, от- 
части уже намфченныхъ въ опубликованныхъ трудахъ Зворыкина и моихъ. 
Наблюденя психрометра становятся особенно не надежными при температу- 
рахь ниже 0°, и въ этихъ случаяхъ можно рекомендовать держаться исклю- 
чительно показан!й волосяного гигрометра; этотъ послзднй—какъ это я 
могъ бы доказать рядомъ произведенныхъ опытовъ и наблюден!й —можетъ 
давать показан!я съ достаточною для практики точностью, но при уело- 
вши надлежалцаго его изученя до высылки наблюдателю и снабжения гиг- 
рометра, коробкою, въ которой самъ наблюдатель могъ бы пер!одически 
опредзлять поправку гигрометра при полномъ насыщен1и. 

Не останавливаясь надъ наблюдениями осадковъ, испаренй и вЪтра, 
замфчу въ заключенте, что при наблюден1яхъ облачности, количество, видъ 
и направлене движеная облаковъ опредфляются только на глазъ и при- 
томъ крайне неточно. Въ виду этого было бы очень желательнымъ ор- 
ганизовать (хотя на н%еколькихъь лучшихъ станцляхъ) наблюден1я надъ 
продолжительностью времени солнечнаго с1ляня (посредствомъ гемогра- 
ФОвЪ) и надъ количествомъ лучистой солнечной теплоты, достигающей 
до земной поверхности (посредетвомъ актинометровъ). Наблюденя этого 
послвдняго рода недавно уже начаты кое-гдз на Югь Росем по моей 
инищативв, при чемъ наблюдаются актинометры Араго-Дави, компариро- 
ванные съ И актинометромъ обсерватори Монсури. 

Инж. Р. Н. Оавельевь (Клевъ). 





0бъ опытахъ, сопровождающихъ преподавание 
физики, 


(Продолжение * ). 


Итакъ, надо умфть самому исправлять Фхизическе приборы и даже 
быть въ состояви собственноручно ихъ изготовлять, чтобы опыты удава- 
лись навзрняка. Однако начинающий преподаватель, даже убъдившись ВЪ 
истин% этого вывода изъ первой части моей статьи, не много подвинулся- “бы 
впередъ: ему осталось-бы еще пр!обрзоти вышеупомянутое ум®нье. Но 
умЪнье качество личное, пр1обрфтаемое упражнешемъ и ваблюденемъ 
какъ друге дЪлаютъ то же дЪло. Существуетъ даже ходячве мнъше, что 
по книгь выучиться что-либо дфлать нельзя, и что это можно показать 
другому только на д%л%. Поэтому нелишнее будетъ разсмотрёть предва- 


*) (м. „Вфстникъ“ № 35, стр. 241, сем, Ш. 
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рительно, что можетъ дать книга въ д%л% обученя разнаго рода ремес- 
леннымъ „умЪзньямъ“. 

Дъйствительно, книжному изложению легко поддается только реги- 
стращя разнаго рода знанй; умнье-же есть качество личное, состоящее 
изъ сознательнаго знанйя какъ приняться за дЪло и безсознательнаго, 
мускульнаго навыка, необходимаго для выполнен1я самой работы. Навыкъ 
этоть праобрЪтается, конечно, только упражнешемъ, и многор$чивое опи- 
сане пр1емовъ работы не замънитъ простого паблюдев1я надъ работою 
мастера. Чфмъ проще инструменты, тфмъ труднЪе выучиться ими вла- 
дЪть, особенно если надо производить сложныя Формы. Но умЪнье вла- 
дъть болъе сложными, усовершенствованными орудями дается гораздо 
легче: н®мецкая пословица даже говорить, что „хоропий инструментъ 
часто двлаеть мастера изъ простого работника“. Во веякомъ случа 
польза книжнаго изложен!я, въ дфлЪ прлобрЪтен1я „навыковъ“, ничтожна. 
Другое дЪло знанше какъ приниматься за дЪло; тутъ и книжное изложене 
‘можеть принести громадную пользу. Въ технической литературв суще- 


‚ етвуеть нЪеколько книгъ, изъ которыхъ можно узнать массу овЪъдЪнй о 


свойствахъ матераловъ и способз дЪйстыя инетрументовъ, съ указа- 
нями оть чего зависить успзхъ работы. Но большая часть техниче- 
скихъ книгъ дЪйствительно никуда не годится. Это или компилящи, со- 
ставленныя какъ попало, или-же сочиненйя авторовъ, не знающихъ дфла’ 
практически и потому излагающихь не тЪ свфдЪня, которыя нужно. 
Хоропие практики обыкновенно не умъють писать, а писатели не умвють 
работать. Въ журналахъ-же попадаются еще статьи рекламнаго харак- 
тера: изобрьтатель или хабрикантъ описываеть всЪ прелести своего изоб- 
р№тен1я или Фабриката, а иногда и самую ‹абрику, но не сущность 
дЪла, и не ть подробности, по которымъ читатель самъ можетъ судить 
о пригодности описываемаго предмета или о способахъ работы на хабрик®. 

Двльныя техническя книги попадаются часто въ англЙской лите- 
ратурз, рьже во Французской, и очень рфдко въ нЪфмецкой. Даже бЪд- 
ная русская техническая литература, пожалуй, превзошла въ этомъ от- 
ношен1и нЪмецкую *). 

Умънье мастерового состоить изъ совокупности умфнья владЪть 
инструментами своего ремесла и знанйя кая дЪйствя и въ какой по- 
слЪдовательности надо сдЪлать, чтобы выполнить заданную работу Е 
онъ на столько свздущъ въ знанш свойствъ своих матер! 





]" 





овъ и ме- 


$ 
у 


‚ тодовъ исполненя, что можеть, на основан требованя) ‘заказчика, со- 


ставить хотя-бы въ своей головЪ проектъ работы и указать другимъ какъ 


*) Назову, напримфръ, книги: Основы машиностроения 'Гимме, Спутникъ Ремесленника, 
Рейнбота и Переплетное искусство Вериго. 


И. 


его выполнить, принявъ на себя самую трудную часть работы, то онъ 
уже мастеръ своего дЪла. Поэтому и полное руководство по какому нибудь 
мастерству должно начинаться съ описанйя свойствъ матер!ала и инстру- 
ментовъ, содержать, далЪе, изложен1е способовъ ихъ употребленя и кон- 
чаться указанемъь послздовательности работь при исполнении разныхъ 
‘предметовъ этого мастерства. Но читать такое руководство необычайно 
скучно. Надо какую нибудь сильную понудительную причину, чтобы внима- 
тельно читать подробные описане работы, которую читателю можетъ-быть 
никогда дфлать не прйдетея. Между тЪмъ описаня пр1емовъ, нужныхъ 
для предстоящей ему работы, онъ все таки долженъ будетъ искать въ 
разныхъ мЪстахъ книги. Поэтому-то, для нашей цЪли я предпочитаю 
такъ выбрать несколько примфровъ самодЪльнаго изготовленя хизиче- 
скихъ приборовъ, чтобы описать при этомъ всЪ необходимые прлемы 
работы и свЪдЪшя о свойствахъ матер1аловъ. Конечно, при выбор% этихъ 
приборовъ надо будетъ руководетвовалься не степенью ихъ важности для 
Физическаго кабинета, а совершенно другими соображенлями. Сообщивъ 
въ такомъ порядк® свЪдЪня о разныхъ работахъ, уже не трудно будеть 
перейти безъ многослов1я къ описан поправовъ наиболЪе портящихся 
настоящихъ приборовъ, какъ воздушный насосъ, электрическая машина 
ит. п., и закончить перечисленемьъ инструментовъ, необходимыхъ для 
поправочной мастерской хизическаго кабинета среднеучебныхъ заведений *). 
ВБ. Лермантовь (Сиб.) 


Къ теорм тахитит и тиитит дроби 


ах’ -Юх--с 


ах! хе" 


Пусть 





аа--65-|е 
арьаре (1) 


*) Не безъинтересно, можеть быть, будеть прибавить къ этому, что въ новфйтихь 
американскихь ремесленныхь школахь обучають учениковъ сначала умфнью владёть‘инстру- 
ментами, на работахъ 06060 для этой’ цфли выбранныхь и ни для чего иного’ негодныхъ. 
Затфмь уже переходять къ изготовлению разнаго рода предметовъ спроса. Оказывается, что 
при такой систем ученики выучиваются гораздо скорфе, чёмь по систёМ$ ‘хозяевь малень- 
кихъ мастерскихъ, тд ученики начинають съ побфгушекъ на рынокъ, няньченья хозяйскихъ 
дЬтей и работь, не требующихь умфнья, но приносящихь хозяину’ доходъ. Въ Америк, 
одвако эта новая школьная система носить назваве „русской“. “Она вошла въ моду посл 
Филадельйской выставки, на которой были образцы школьных работь Московскаго Техни- 
ческаго Училища, веденныхь по такой системф. 
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гдв коэвФищенты @, 6, с, а, В, с, суть дЪйствительныя количества. 
Ръшивъ уравнене (1) относительно д, найдемъ, что 


2(а—а у) 1 
гдъ А—5, *—4а, 61, (2) 
В—4(ае, Рае), (3) 
0—52—4ас. (4) 


ЗдЪсь пр®дставляются три случая: А>0, А<0, АО. 

Я не буду показывать, какъ въ каждомъ случаз можно узнать, су- 
ществуеть ли шах. или ит. для у, и, если существуеть, то какъ его 
найти, ибо это превосходно изложено въ Журн..Этем. Мат: т. П, № 11, 
стр. 258.—256*); я ньсколько остановлюсь на второмъ случаз. 

Если А<0, то для у изъ уравненя 


Ау?- Ву С=0 (5) 
всегда получатся корни дЪйствительные. Доказательство дЪйствительно- 
сти корней уравнешя (5) при сказанномъ условши, данное въ Журн. 
Элем. Мат., основано на приведеши къ нелфпости. Важно даль непо- 
средотвенное доказательство, ибо таковое всегда убЪдительнЪе косвеннаго. 
Для этого, очевидно, надо доказать, что 

В? —4АС>0, 
если А<0. 


Доказать это очень легко. 
Изъ равенствъ (2) и (4) находимъ, что 


_ 26 2—А ` 
в 4с; 

С 
1. 

#С 


Подставляя вмЪсто @ и а, найденныя значеня въ равенство (3), 
получаемъ: Е 






\ | 


Ь°—С $, ?—А : 1 : 
вые. е-- и 2 Ра Сс. 2-- В, 261 — Ас 





а [6 е)*— (Сс, Чл» | 
Сс, , 





*) Именно въ стать: Вопросы о наибольшихь и наименьшихь значеняхь величинъ, 
ршаемые посредствомъ уравнев!Й второй степени. Переводъ изь „Бесопв 4’АЛебЬге, раг С. 
В:10б. Рам, 1881.“ И. Н. Красовскаго. 
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или, полагая для краткости, 
Ве. —0:6—0, 


будемъ имЪть, что 
 0*—(Се, "+ Ае*) 





* р В— 
66) 
СлЪдовательно 
а 21 Ар?) \2 
В? лс? к той ) 4А6— 
1 


\ 





т } р-эочсь 3-- Ас) (Се, Ас —чАбеле,* = 





С ] 
= + (Сс, *— Ас*)— 210 (Сс, Ас) ы 
р: | 
а фата |. 
Итакъ 
‘Г? аи. 29... 2.2 
вади Ребе ыы РАО, 
сс 
отеюда непосредственно видно, что 
В 4АС>0, 
если 
А<0, 


что и требовалось доказать. 
(0. Гирмань (Препод. Варш. р. уч.) 


Научная хроника. 


Физика и Химтя. 


Скорость распространеня звука, производимаго огнеетр®льнымь 
оружтемъ. (Сотрбез Вепаиз, 6. СУТ, р. 244). © 

Общепринятый методъ для опредъленя скорости зв}касостоить въ 
томъ, что наблюдатель, помъщенный на извъетномъ разстояни отъ мета, 
гд% производится выстрЪлъ, измфряетъ промежутокъ. иремени, раздфляю- 
цИЙ посльдовательныя ощущен!я свъта и звука. — Результаты, получае- 
мые такимъ способомъ, весьма часто даютъ для скорости звука значешя, 
далеко превышаюпия принятыя въ наук®. Съ цфлью разъяснешя этого 
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явленя Французскй хизикъ Журне произвель рядъ опытовъ, привед- 
шихъ его къ весьма интереснымъ заключенямъ. 

Помъщая наблюдателя за мишенью (слфд. въ плоскости полета сна- 
ряда) и сообщая пулЪ скорость, значительно превышающую нормальную 
скорость звука въ воздухЪ, легко убЪдиться, что звукъ выетр%ла и звукъ, 
производимый ударомъ пули въ мишень, ощущаются наблюдателемъ од- 
новременно; но эта одновременность существуеть только до тьхъ поръ, 
пока разстояне мишени отъ ружья не превышаеть извЪстнаго предзла; 
за этимъ предзломъ звукъ выетрфла слышится прежде звука удара 
пули, и промежутокъ времени, раздзляющай эти ощущеня, тзмъ болЪе, 
ЧЪмъ дальше отодвигается цфль оть ружья. При этомъ установлено, 
что разстояше, начиная съ котораго звукъ выстрЪзла предшествуетъ 
звуку удара, равно какъ разъ тому, пройдя которое, пуля отъ сопротивле- 
ня воздуха на столько теряеть свою скорость, что посл$дняя дълается 
равною нормальной скорости звука. Отеюда вытекаетъ, что пуля, выпу- 
щенная изъ ружья со скоростью, превышающею скорость звука, стано- 
витея центромъ звуковыхъ колебанмй, ощущаемыхъ наблюдателемъ, и 
что для опредфленя въ этомъ случаЪ времени, въ теченше котораго 
звукъ достигнетъ наблюдателя, нужно ко времени, употребляемому пулей 
на то, чтобы достигнуть точки траекратм, гдЪ скорость ея становится 
равною скорости звука, прибавить время, въ которое звукъ отъ этой 
точки доходить до наблюдателя. Основательное знакомство съ полетомъ 
артиллер!йскихъ снарядовъ, которымъь мы располагаемъ, даетъ возмож- 
ность произвести такое вычислеше на самомъ дзлЪ. Вычисленныя такимъ 
образомъ продолжительность времени, необходимая для достижен!я звука до 
наблюдателя, вполнЪ согласуется съ измъренною непосредственно. Раздъ- 
ливъ разетояне между наблюдателем и оружчемъ на это время, мы по- 
лучимъ кажущуюся скорость звука, которая тёмъ больше, чфмъ больше 
первоначальная скорость пули и чЪмъ меньше разстояне. Эта скорость 
достигаеть 411,5 м. Изложенное объяенене подтверждается и другими 
опытами: если пуля, прежде чъмъ достигнуть цфли, встрфчаетъ препят- 
стве и останавливается, то кажущаяся скорость звука уменьшится и 
тЪмъ болЪе приблизится къ нормальной, чъмъ ближе находится препят-- 
стые къ мвету выстрфла; обратно, если первоначальная скорость пули 
очень велика сравнительно со скоростью звука, то кажущаяся скорость 
звука значительно превосходить нормальную и можетъ достигнуть болЪе 
600 м. Совокупность вефхъ этихъ Фактовъ приводить къ заключен!ю, 
что снарядъ, пущенный ео скоростью, превосходящею скорость звука, 
во время своего полета производитъ непрерывный звукъ, подобный тому, 
который спровождаетъ взрывъ пороха *). Ив. Г-—скй (ев»)..о 


$ Вуян1е температуры на магнитныя свойства желЪза Сотрев 
Вепаиз, +. СУГ, р. 129). 
Давно иЗВВСтно, что намагниченное желЪзо0, будучи — нагрЪто до 








*) Разъяснеше этого вопроса играеть не маловажную роль въ вовнномь дфлЪ. Такъ 
напр. отсюда непосредственно вытекаеть непригодность приблизительнаго даже опредфлевя 
разстоян!я оть неир!ятельскихь войскь по промежутку времени ‘между вспышкою выстрёла 
и его звукомъ. А между тВмъ этотъ способъ, какъ кажется, до послфдняго времени считался 
удобнымь по своей простот%, Прим. редакщии, 
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красна, теряетъ свою магнитность; но точныхъ измфренй,—при какой 
именно температурЪ происходить исчезновене матнитныхъ свойствъ же- 
лЪза,—не существуеть, хотя мноме ученые занимались изелфдовантемъ 
этого явленя. Съ цфлью пополнить этотъ проблъь въ послфднее время 
были произведены въ Физической лабратор1и Сорбонны опыты Медероег’омъ. 
Онъ бралъ брусокъ изъ мягкаго желЪфза и наматничиваль его’до той или 
другой степени поередетвомъ  индуктирующей бобины; для нагрЪванйя 
употреблялась платиновая спираль, завитая въ двое (чтобы избавить 
желЪзо отъ ея вшян1я) и помбщавшаяся на лист изъ слюды, окружав- 
шемъ жельзный брусъ; черезъ. платиновую спираль пропускалея электри- 
ческ!й токъ, раскалявпий ее, отчего желвзо могло быть нагрЪто до же- 
лаемой степени; температура измфрялась посредетвомъ термо электриче- 
ской пары Ге-СЬМейег. Эти опыты показали, что, при различныхьъ сте- 
пеняхъ намагниченности, желЪзо, нагр®тое до 680°, не измвняетъ зам тно 
своихъ магнитныхь свойствъ, обладая ими въ той же мёрЪ, въ какой 
имфло ихъ при обыкновенной температурЪ; но, начиная съ 680°, магни- 
тизмъ желфза быстро уменьшается и при 750° почти не сущеетвуетъ; 
при 780° онъ окончательно исчезаетъ. Но стоитъ только охладить на- 
грзтый брусокъ, чтобы ему возвратились опять въ прежней степени 
магнитныя свойства. Ив. Г-—ский (Клевъ). 


Жь вопросу о германй. Винклеръ. (01. И’иМег. Топг. г ргаК. 
Свею. 36. р. 177. 1887). 

Какъ извЪетно, въ прошломъ году прох. Винклерь въ Гермаши 
открылъ новый элементъ ерманй, который еще. въ началь 70 годовъ 
былъ предеказанъ прох. Мендельевымь и названъ имъ тогда экаси- 
лищиемь. ДальнЪйпая изслфдованя показали, что атомный вЪеъ гер: 
маня совпадаетъ съ атомнымъ взсомъ экасилицая. Въ настоящей стать 
авторъ сопоставляетъ найденныя имъ свойства соединен1й герман1я съ 
предсказанными Менделъевымъ. Въ виду того, что германй принадле- 
жить къ групп кремня, у которой очень характеристичны. фиористыя 
соединеня, разлагалошаяся водой и даюпия кислоты, прототипомъ кото- 
рыхъ служитъ кремнехтористая кислота (Н,51Е,) и что аналогичныя кис- 

` лоты даютъ и друге члены этой группы: титинъ, цирконй, олово, Мен- 

делЪевъ предсказалъ, что и экасилицй въ состоян1и будетъ дать такую же 
кислоту, соли которой будутъ изоморФны съ солями силицая, титана и 
проч., и что его камевая соль будетъь обладать большей растворимостью, 
чЪмъ соотвзтетвующая кремневая соль. 


Автору удалось въ самомъ дфлЪ получить зермане-фтористьй калй 
(К,@еЁ.), отличающийся огъ соотвфтетвующей кремневой соли большей 
растворимостью и внолнз изморФхный съ кремне-хтористымъ аммомемъ. 

Между элементами кремневой группы нЪкоторые элементы: обла- 
даютъ способностью вступать въ соединене съ радикалами _ лкоголей, 
нЪкоторые же нЪтъ. Относительно этого пункта Менделвевъ высказаль 
въ свое время елЪдующее предсказаше: „слабое разлище-между титаномъ 
и экасилищемъ будеть состоять въ томъ, что экасилинй, какъ и крем- 
ый и олово, дастъ летуч!я металло-органическия совдиненя, напр. ЕзАе, 
(здЪсь Ае—этилу), тогда какъ титанъ, стояпий въ нечетномъ ряду 
системы, такихъ соединевн!й не даетъ. Судя по свойствамъ олова и крем- 
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ня, ЕзАе, будеть кипёть при 160° и его удзльный вфеъ будетъ при- 
близительно 0,96.“ 

Наблюден!я подтвердили эту прогнозу блестящимъ образомъ. Винк- 
леру удалось получить зерманй-этиль, Се(С,Н.),, представляющий жид- 
кость, кипящую при 160° и имъющую удЪльный вЪсъ 0,96. 

Такимъ образомъ на основанйи этого изелвдованя германй безъ 
всякаго сомнфн!я занимаеть место, указанное ему Мендельевымъ. 

Бем. (Цюрихъ). 


$ Осаждене водяныхъ паровъ на твердыхъ тфлахъ. Имори. (СТ. 
«„Липот. Улей. Апп. 31. р. 1006. 1887). 

Авторъ, родомъ изъ Японш, опредвлиль при помощи особенныхъ 
чуветвительныхъ вЪеовъ, сколько водяныхъ паровъ осаждается на твер- 
дыхъ тфлахъ, находящихся въ сыромъ воздухЪ. 

Первый рядъ измЪренй на металлическихъ пластинкахъ показалъ, 
что на металлЪ, покрытомъ спиртовымъ лакомъ, осаждается больше па- 
ровъ, чЪмъ на чистомъ металль, (латунь, сталь, никкель); такъ напр. 
на лакированной латуни было найдено на каждомъ квадр. цент. 28,6, а 
на чиетой 0,27 миллон. грамма. Окисленныя металличесня поверхности 
осаждали на себ сравнительно много воды, которая впрочемъ въ сухомъ 
мфетЪ испарялаесь только отчасти. 

Сургучъ сходенъ въ этомъ отношен!и съ шеллакомъ; онъ осадилъ 
въ течене часа на каждомъ квадр. цент. 31 миллюн. грамма и дальнЪй- 
шее поглощене все еще не прекратилось. На агат тоже осаждается 
много паровъ; въ течене часа до 164 миллон. грамма на квад. цент. 
Гири изъ горнаго хрусталя, очищенныя щеткой, показали не особенно 
большое поглощене воды (равное стеклу). ПослЪ очистки этихъ тЬлъ 
кожей поглощательная ихъ способность уменьшилась; особенно мала она 
была посл того, какъ они были вымыты водой. Водяные пары осаж- 
дались обыкновенно уже по прошестви 5 минутъ и въ течеше короткаго 
времены исчезали, если только т%ло помфщалось въ сухомъ мЪетф. 

Платиновыя разновЪски, которыя тоже были очищенны щеткой, 
показали незначительное поглощен!е водяныхъ паровъ; оно становилось 
нулемъ, когда онф были вычищены кожей; также и послв прокаливан!я 
поглощательная способность этихъ разновзсокъ была нуль. 

Изъ этихъ опытовъ выходить, что при конструкщи химическихъ 
вЪсовъ всЪ подвижныя металлическ!я части должны быть сдЪланы изъ 
платинированной латуни, а не изъ покрытой лакомъ; что касается агата, 
то онъ долженъ быть замзненъ горнымъ хрусталемъ. РазновЪеки должны 
быть сдЪланы тоже изъ платины. Бам. (Цюрихъ).^> 


$ Вмен!е давленя на электропроводность раетворенныхъ хло- 
ридовъ. Фуссеро. (Роиз5егеаи. С. В. 104. р. 1161. 1887).С 
Электропроводность раствора хлористаго желЪза, концентрая кото- 
раго была 1/ ‚оо, оказалась на 1°/, больше посл того, какъонъ находился 
полтора часа подъ давлешемъ 175 атмосФеръ; раеТтворъ послЪ этого 
оставалея при обыкновенномъ давлен1и 6 дней и первоначальная его про- 
водимость опять возвратилась. Растворъ съ концентращей, равной 1/00, 
обладалъ на, 4—5°/, большей электропроводностью послЪ того, какъ онъ под- 
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вергался давлен!ю въ 175 атмосх. въ течене 24 часовъ; электропровод- 
ность по прошестви н%котораго времени становилось опять прежней, 
если давлене оставалось нормальнымъ. Подобныя же, но не так!я силь- 
ныя измфненя, показываеть и растворь хлористаго аллюминя. 


Бам. (Цюрихъ). 


Метеороломя. 


Н\Ъкоторыя приложенйя фотографуи въ метеорологи. (Сотрёез 
Вепацз, 6. СУГ р. 225). Иепоег въ замЪтк®, сообщенной въ одномъ изъ 
недавнихъ засЪданй Французской Академши наукъ, разеказываеть о ме- 
теорологическихь наблюденяхъ, производимыхь имъ въ прошломъ году 
въ Южномъ Тиролё, при чемъ онъ пользовался Фотогравей. Онъ между 
прочимъ замЪфтиль, что изображене солнца въ сентябрЪ и ноябрЪ 1887 г., 
во время значительныхъ магнитныхъ пертурбашй, имЪло тотъ же видъ, 
какъ и 30 и 31 марта, когда была сильная магнитная буря. Фотограе!я 
дала ему также возможность предсказывать за сутки наступлеше дурной 
погоды: въ нЪкоторыхъ глубокихъ долинахъ Тироля, солнце показывается 
только къ 11 чае. утра; если, при совершенно ясномъ небЪ, вокругъ 
солнца располагалось радужное кольцо, обусловливаемое чрезвычайно 
легкими и едва замътными невооруженнымъ глазомъ перистыми облаками, 
которыя наблюдатель Фотограхировалъ, то это служило несомнзннымь 
признакомъ, что на слвдуюний день выпадеть обильный енЪфгь,— если 
наблюден!я производятся зимою.— или разразитея гроза съ дождемъ, — 
если дЪло происходить лЪтомъ. Ив. Г-—-скй (Влевъ). 


Библюграфичесве отчеты, реценз1и и пр. 


Еще объ учебник® физики г. Ковалевскаго. Намъ прислана изъ 
С.-Петербурга г. Шохоръ-Троцкимъ ёще одна рецензая объ этой киигЪ, 
и хотя появлене посльдней мы вовсе не считаемь эпохой въ учебной 
Физической литератур и предпочли бы больше о ней въ журнал$ не го- 
ворить, но на этотъ разъ, безпристрастйя ради, считаемъ вебя не въ 
прав умолчать о тзхъ возраженяхьъ, которыя г. Шохоръ-Троцый дъ- 
лаеть одному изъ прежнихъ рецензентовъ, г. Флоринскому, а также ий 
намъ, и потому печатаемъ слздующую рецензию цфликомъ, безъ про- 
пааоль и измненй. 

Въ № 33 „Въстника“ (стр. 208, сем. 1) г. Флоринсвй выра- 
„жаетъ весьма интересную мысль, что „при преподавани механичебкаго 
отАвла Физики чувствуется потребность въ такомъ учебникЪ, ‘который 
„по строгости и краткости опредъленй и строгой систематизаци зако- 
эновъ, приближалея бы къ руководствамъ геометрш“. {амо собою разу- 
мфется, что чЪмъ строже изложене этого отдвла, тзуЪ\мучше, и что 
противъ высказаннаго г. Флоринскимъ желан1я никто. порить не будетъ. 
Но удивительно при этомъ—какъ г. Флоринсвй, иредъявляюций такя 
высомя требованя къ механическому отдзлу учебниковъ Физики, въ 
то-же время такь сочувственно относитея къ учебнику г. Ковалевекаго 
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и отм5чаеть въ немъ только частности. Въ этомъ учебник вез ученшя 
механики изложены крайне небрежно и почти ве понятйя механики болъе 
или менъе сильно искажены. Чтобы наше обвинене не показалось голо- 
словнымъ, отмфтимъ только слфдуюпия (взятыя нами на-удачу) мъЪета 
интересующаго насъ „учебника“. 

1) „Эта сила (тяжести) (см. стр. 3) заставляеть т%ло падать на 
„землю, и если что либо мьшаеть тлу падать, то поелБднее произво- 
„дить на препятетвые давлене; называемое в7сомь тЪла“. Во 1-хъ сила 
тяжести не заставляетъ всЪ тфла падать на землю: напр. аэроетатъ, на- 
полненный водородомъ, на падаеть на землю. Во 2-хъ, если тзло даже 
падаетъ на землю, то давлене, оказываемое падающимъ тзломъ на пре- 
пятстые, вовсе не называется‘ и не можеть называться взсомъ твла: оно 
гораздо больше чЪмъ вЪеъ тЪфаа. 

2) „Измърене массы (стр. 10), т. е. количества вещества содер: 
„жащагося въ данномъ тфлЪ, производится посредствомъ вЪеовъ“. По- 
средствомъ вЪеовъ измзряютъ вЪсъ тфль. Масса-же (въ научномъ значеши 
этого слова) вовсе не тождественна съ вЪеомъ и только пропорнлональна 
этому послЪднему. ВЪсы могутъ служить только для опредзленя чиели- 


теля дроби т гдЪ р есть въеъ тьла, а д—ускореше тяжести. Самое-же массу 


съ помощью вЪеовъ—не опредвлить ни въ какомъ случа. 

3) „Перейдемъ теперь (стр. 26) къ опредЪленю равнодзйствующей 
„двухъ параллельныхь силь, направленя которыхъ лежатъ въ одной 
плоскости“. Учебникъ Физики предназначенъ для учалцихся, и нзкоторые 
изъ этихъ поелзднихъ могутъ не понять этой хразы, или (по меньшей 
мёрЪ) понять ее плохо. Дъло въ томъ, что говорить о „параллельных 
силахъ, направленшя которыхъ лежать въ одной плоскости“, столь же 
недозволительно, какъ говорить 0 взаимно перпендикулярныхъ прямых, 
образующихъ прямой уголъ, о равнобедренномъ треугольникЪ, въ кото- 
ромъ дв стороны равны, о деревянномъ деревЪ и пр. 

4) „Если разсматриваемая нами (стр. 30) параллельная и противо- 
„положныя силы Р и Р между собою равны, то очевидно, что равно- 
„дЪйствующая ихъ (Р-Р) равна нулю, а точка ея приложеня должна 
„находиться въ безконечномъ разстоянш“. Это вовсе не очевидно. Сила, 
равная нулю, да еще въ придачу приложенная къ безконечно-отдаленной 
ТочкЪ, это такая Фикщя анализа, которая никакъ не можетъ быть вы- 
ведена изъ принципа очевидности. Очевидно въ нашемъ елуча%, что 
весь выводъ равнодъйствующей двухъ параллельныхъ и противополож- 
ныхъ по направленю силь основанъ на предположенш, что эти силы 
не равны между собою; очевидно далфе, что прилагать результалть этого 
вывода къ случаю равныхъ между собою сить недозволительно съ тоги- 
ческой точки зря. Но далеко не очевидно то, что г. Ковалевомй ечи- 
таеть очевиднымъ. Это—искажене ученя о парв силъ. 

5) „Опыть и геометрическое ислфдоване (стр. 51)\ показывають, 
„что ввсы твмъ чувотвительнъе, чвмъ длиннзе плечи коромысла, меньше 
его вЪеъ и чЪмъ ближе цетръ тяжести коромысла У” ТОчкВ опоры“. 
Во 1-хь съ увеличешемъ длины коромысла увеличивается его вЪеъ, 
который вредить чувствительности вЪеовъ; во 2-хь съ увеличешемъ 
длины увеличивается гибкость коромысла, тоже вредная для чуветвитель- 
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ности прибора. Вакъ же быть? А очень просто: геометрическое изел%- 
доване, въ которое не входить хакторъ гибкости, показываеть, что чув- 
ствительность вЪсовъ увеличивается съ удлиненемъ коромысла, но опытъ 
и полаое изсльдоваше условйй чувствительности (не геометрическое только, 
при которомъ не принимаются во внимаше свойства матер!ала, изъ кото- 
раго коромысло сдЪлано) показываютъ, что чвмъ короче плечи коро- 
мысла, тзмъ лучше. Поэтому лучиие взсы нын% устраиваются съ коро- 
мысломъ чуть чуть не такой-же длины, какъ длина поперечника чашекъ 
этихъ вЪеовъ, т. е. повозможности короче. 

6) „Сльдетве 2. (етр. 78) Отношене пройденнаго пространства къ 
„соотвфтотвенному времени, или средняя скорость, безконечно мала при 
„безконечно маломъ времени“. Это сльдетве г. Ковалевсый выводить 
изъ теоремы о скоростяхъ при равномЪрно-ускоренномъ движени, т. е. 
‘изъ того, что 


Е: 


гдф © есть скорость приобр®тенная къ концу {#°" секунды, а ®'-скорость 
пр1обрЪтенная къ концу #`°" секунды. Начнемъ съ того, что возвзщен- 
ное г. Ковалевскимь „елЪдетв1е“ несправедливо. Отношен1е пройденнаго 
проетранетва къ соотвЪтетвенному времени, при безконечно маломъ вре- 
мени, есть величина, которая можеть быть какъ конечною, такъ и без- 
конечно-малою и даже безконечно-большою. Это отношен1е имъеть пре- 
двломъ величину (производную пространства по времени), которою измЪ- 
ряетея скорость движеная въ данный моментъ времени. `Это отношене 
мног1е поэтому называютъ просто скоростью, съ которою тЪло движется 
въ данный безконечно-малый элементъ времени. ГдЪ же это слыхано, 
чтобы скорость всегда была величиною безконечно-малою? Если бы г. 
Ковалевсюмй не снабдилъ этой нелфпости доказательствомъ, то можно 
было бы предположить, что передъ нами какая-то злая шутка наборщика 
или, по крайней мЪрЪ, недозволительный недосмотръ корректора. Въ 
несчастю это не совезмъ такъ: изъ доказательства, которымъ г. Вова- 
левскй снабдиль это „елЪдетве“, явствствуетъ, что авторъ просто не 
съумЪль выразить ту теорему, доказательство которой имъ дано въ 
видЪ доказательства удивительнаго слфдетвя 2-го Не понимаемъ какъ 
это случилось, что желая доказать, будто всегда 


Дз 
А? 


гдв 5 есть прикращеше пространства, а ДЕ _-сооотвЪтетвенное при- 
ралщене времени, г. Вовалевсяй на самомъ дЪлБ доказываеть, чтосна- 
чальная скорость тЪла, перешедшаго изъ покоя въ состояше равномрно . 
ускореннаго движен!я, равна нулю. Какъ этъ случилось—не понимаемъ. 
Предполагаемъ, что это случилось потому, что г. Ковалевойй ’„взялея 
не за свое дЬло<, какъ это справедливо зам тила, редакщя Ретн. Оп. 
Физ. и Эл. Мат.“ *). 


Пред. — ==0, 








*) Очень жаль, что г. Ковалевсый счель возможнымь пристегнуть къ своему изло- 
жен!ю почтенное имя славнаго Т. Г. Сомова, у котораго авторь взяль будто бы свое изало- 
жеше учешя о движени. Покойный теометръ, конечно, не виновать въ томъ, что г. Кова- 
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Приведеннаго, конечно, довольно. Для того, чтобы указать и разо- 
брать всЪ недосмотры, ошибки и неправды, которыми кишитъ учебникъ 
г. Ковалевскаго, пришлось бы написать огромную книгу, по объему 
едва-ли не превышающую объемъ „учебника Физики“ почтеннаго автора, 

Но да позволено намъ будетъ, въ интересахь дЪла и изъ уважен!я 
къ редакши „Вестника Оп. Физ. и Эл. Мат.“ выразить наше крайнее 
удивлен!е по поводу того, что редакшя налила возможнымъ согласитьен 
съ одобрительнымь въ своихъ главныхь чертахъ отзывомъ г. Флорин- 
скаго объ этомъ „учебникЪ“ и равно возможнымъ— признать замвчан!я 
г. Розенберга (по поводу той-же книги) не серьезными. Намъ кажется, 
что выводъ, къ которому пришель г. Розенбергъ (а именно, что книга 
г. Ковалевскаго не заслуживаетъь критики) горазло правильнзе компли- 
ментовъ, расточаемыхъ г. Ковалевскому г. Флоринскимъ. Равнымъ обра- 
зомъ намь кажется, что указавя (правда, слишксмъ краткая), едЪланныя 
г. Розенбергомъ, гораздо серьезнзе указан! на недостатки, сдвланныхъ 
г- Флоринскимъ. Если бы мы не уважали почтенной редакши „ВЪетника“, 
мы бы не спорили и оставили бы ея недосмотры безъ вниманая. Книга, въ 
которой возможны таже недосмотры и несогласные съ научною истиною 
взгляды и теоремы, каже на-удачу указаны нами выше, дЪйствительно 
ниже всякой критики и въ роли учебника ни въ какомъ случа не 
желательна.“ (0. Шохорь-Троцкй (Сиб.) 


Примючане редакции. По поводу этой рецензи считаемъ нужнымъ 
замфтить по пунктамъ слздующее. 

Если г. Флоринскй въ своей коротенькой рецензии (15 строкъ) ечиталь 
умветнымьъ говорить о томъ, въ какомъ учебникз чувствуется потреб- 
ность, то отсюда ясно, что разсмотрзнный имъ учебникъ г. Ковалев- 
скаго въ этомъ отношении его не удовлетворилъ. По нашему—это не 
комплиментъ. 

1-ое возражене рецензента—не заключаетъ ничего серьезнаго. Г. 
Ковалевсяй не называеть в%сомь давленйя, оказываемаго хадающимь тъ- 
ломъ. Цитируемая Фраза ‘дЪйствительно составлена не ловко, но подоб- 
ныхъ неловкостей можно найти не мало и въ любомъ другомъ учебникЪ. 

2-ое возражене— почти несправедливо, потому что въ словахь: 
„измърене массы производится посредбтвомъ вЪеовъ“ нЪтъ никакой не- 
лЪпости. Считаемъ не лишнимъ привести здЪеь сл5дующую выдержку 
изъ Максуэлля („Учеше о теплотв“ Гл. ТУ): 

„Въ дъйствительности, единственные случаи въ обыденной жизни, 
„когда требуется обращать вниман!е на 665, какь на силу, ветрёчаютея 
„при опредълензи усишй, требуемыхъ для поднят1я или переноскипред- 
„метовъ, или-же при расчеть построекъ. Во везхъ-же другихъ случаях 
эелово 66% должно быть понимаемо, какъ количество вещества, отредъ- 
„ляемое взвишиванлемь по сравнению сь образцовой мпрой висаг Большая 





левсый его не понялъ. Но г. Ковалевскому слфдовало бы въ предислови“ поосторожифе ссы- 
латься на громадный авторитеть высокочтимаго геометра. Прежде `всёРо, вирочемь, ему слЪ- 
дорало бы хорошенько усвоить себф тотъь принципь, что всякая теорема должна быть выра - 


жаема и формулируема безусловно правильно. 
Прим. рецензента. 


„часть недоразумън!й по этому предмету въ обыденномъ язык, а еще 

"больше въ книгахъ по механикЪ, появилась велЪдетве поняття, что 
„фунть есть извьстная сила; между тЪмъ, на самомъ дЪлЪ, фуниь ееть— 
„какъ мы впдзли—извъетный кусокь платины, или какого нибудь другого 
"матертала, равнаго по массЪ этому куску платины, “—Въ недавно. издан- 
номъ прекрасномъ учебникЪ Физики Пр. Н. Егорова говорится (ем. стр. 7): 
„Масса измзряетея дЪйстыемъ, которое производить на, нее сила, тяжести. 
„Съ этою цлью сравнивають искомую массу на взсахъ съ разновзсками, 
эгирями и пр.“ И въ каждомь системалтическомъ учебникЪ необходимо 
прежде дать понят1е учащемуся объ измфрени маесы, чЪмъ объ измЪ- 
рени силь, и заставить его усвоить, что в%65 пропорионалень масс, 
а не наоборотъ, какъ хочетъ г. Шохоръ-Троцейй. 

3-е возражене относится скорЪе къ описк%, недосмотру, а не ошибкЪ, 
потому что н$еколькими строками выше цитируемой «разы авторъ книги 
въЪ заголовкЪ ставить курсивомъ: „Опредзлене равнодЪйствующей двухъ 
параллельныхъ силъ, направленныхъ въ одну сторону.“ 

4-ое возражене—основательно; въ той-же мЪрЪ оно относится къ 
учебнику Физики Малинина и Буренина, къ старому учебнику Ленца и 
мн. др. . 

5-0е возражеше—тоже вполн® справедливо. 

6-ое возражен1е лучше всего обнаруживаетъ, что авторъ учебника 
не привыкъ къ строгости математическихь выкладокъ и, принявъ во вни- 
ман!е только тотъ случай равномфрно ускорительнаго движеня, когда 
начальная скорость твла=0, можеть сбить учащихся съ толку невЪр- 
ными положенями и частными хормулами. 

Упрекъ сдфланный авторомъ реценз!и г. Ковалевекому въ прим%- 
чани, хотя и слишкомъ рфзый, надо признать небезосновательнымъ. Съ 
другой стороны справедливость требуетъ сказать, что даже въ механи- 
ническомъ отдзлЪ учебника попадаются хорошо изложенныя страницы 
(напр. $ 89 о равном рно-ускоренномъ движени до конца стр. 77), въ 
которыхъ именно сказывается, быть можетъ, вян1е покойнаго Г. Сомова. 
Что же касается, наконецъ, упрека едланнаго намъ, то отвзтомъ 
на него можеть послужить отчасти то, что еказано нами выше, а отча- 
сти письмо прое. О. Хвольсона, вызванное несерьевноотью рецена!и г. 
Розенберга, и напечатанное нами въ № 35 „Въетника“ стр. 255. 


См Ъсь. 


Ядовитость спертато воздуха. (Сошрёез Вепдиз, +. СУБ. 106). 

Французске ученые Вго\уп-Э64иаг@ и 4’Агзопуа] собирали выды- 
хаемые человЪкомъ и животными (собакою и кроликомъ) пары и сгущали 
ихъ въ жидкость; нзкоторое количество (4907—2507) этбй жидкости, вве- 
денное въ кровеносные сосуды вполнф здоровыхъ кроликовъ, вызывало 
въ нихъ симптомы сильнаго отравлен!я: трудное и `‘замедленное дыхане, 
понижеше температуры, паралитическое состояше и проч., —которые 
были боле или менфе значительны, смотря по количеству введенной 
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жидкости; затъмъ на трет и не далзе четвертаго дня кролики ‘умирали. 
Вскрыте ихъ обнаруживало повреждеше нЪкоторыхъ нервныхъ центровъ, 
сильный приливъ крови къ внутренностямъ и легкимъ и друг. патологи- 
ческ1я измфненя организма. 

Это изсльдоване приводить къ заключеню, что легёе человЪка, 
кролика и собаки и, възроятно, вообще везхъ животныхъ, въ ихъ здо- 
ровомъ состояши, производять чрезвычайно сильный ядъ, который по- 
стоянно выходить съ выдыхаемымъ воздухомъ, и что этотъ то ядовитый 
атентъ и дЪфлаетъь столь опаснымъ спертый воздухъ, независимо отъ 
содержалцейся въ послфднемъ углекислоты. 

Что это за ядъ, пока неизвЪетно, но, очевидно, это—летучее, спо- 
собное растворяться въ вод% органическое вещество; можеть быть, одинъ 
изъ алкалоидовъ. Ив. Г-—скай (Клевъ). 





$ Симмитрическое распредзлене центровь четырехъ главных 
континентовъ. (Сотрёез Вепамз, $. СУТ, р. 229). 
Тилло даетъ елЪдуюния величины для геограхическихъ коордонатъ 
орограхическихъ центровъ континентовъ: 


# 


Долгота отъ 


Широта. Гринвича. 
Орограхическй пентръ Азш (съ Европой) 43°. 8578. 
к о "Арии, ОЕ ВЫ 27 Е. 
ь „ (Св. Америки... 45М№. 102 0. 
$ „. Южной Америки. 145. 560. 


Эти центры образуютъ довольно правильный четырехсторонникъ, 
наибольшая сторона (92°) котораго лежитъ между центрами Азш и ОЪв. 
Америки. Центръ Ахрики находитея на разстоян1и 82° отъ такового же 
Южной Америки. ЗамЪчательно, что разстояне между центрами двой- 
ныхъ континентовъ почти одно и то же: пентръ Аз1и находится на раз- 
стояши 70° отъ центра Ахрики, а центры двойнаго американскаго ма- 
терика отстоятъ другъ оть друга на 73°. 

Геометрическй пентръ разематриваемаго четыреугольника лежить 
въ области Азорскихь и Канарскихъ острововъ, почему мерижанъ о-ва 
Ферро, проходяний черезъ эти области, можно, въ нзкоторомъ отношен!и 
назвать естественнымъ мериданомъ земного шара. 

Ив. Г-—-екий (ЁВлевъ). 


Задачи и упражнения, 





Задачи. д о 


№ 


№ 268. Фунтъ жельза, нагрётый до температуры 76°В., брошенъ 
въ литръ воды, находящейся при температур® 4°С. При какой прибли- 
зительно температур» наступитъ тепловое равновз ее, если теплоемкость 


жельза=^ и если не обращать вниманя на потерю тепла лучеиспуска: 


9 
неёмъ и проводимостью? Э. Е. Ш. 


№ 269. Найти центръ тяжести дуги круга. (Радусъ круга=и, 
чиело градусовъ дуги==а). Э. ь 


№ 270. Въ квадрать АВСО стороны АР и СО продолжены на 
равныя длины ОС и ПЕ, и на этихъ прибавкахъ построенъ другой квад- 
ралъь РЕЕС. Соединимъ вершины А и Е, и пусть пересвчеше АЕ съ 
ОЕ будетъ точка М; точно также соединимь вершины Ви Е, и пуеть 
пересвчеше прямой ВЕ со стороною АШ будеть точка М. Доказать ра- 
венство отр®зковь ОМ и ОМ. А. Гольденбер» (Спб.) 


№ 271. Около шара радуса В, описанъ усеченный конусъ, объемъ 
котораго вдвое больше объема шара. Вычиелить радтуеъ меньшаго осно- 
ван1я усфченнаго конуса. А. Гольденбер (Сиб.) 


№ 272. Найти отношеше %хторонь треугольника, углы котораго 
пропориональны числамъ 3:4:5. 
(0. Писаревь (учен. Черниговской гимн. } 


№ 213. По даннымъ медланамъ опредълить площадь треугольника. 
3. Комповекий (Харьковъ). 
№ 214. Опредвлить х изь уравнешя 
Эш —0С032—48 12003. 
3. Архимовичь (Новозыбковъ). 
№ 275. Опредвлитя сумму ® членовь ряда: 


(и-1)и-- (и — + 30—10 (@—2) 4—1) (3). : -.21. 
П. Никульщевь (Смоленскъ). 
№ 276. Рьшить уравнене 
2-1 _х 
32—23 — 10’ 
А. Войновь (Харьковьъ). 


Упражнен1я для учеников *). 


1) (4-26-22) =@-=)(а-2). 
2) аз )--а(а--П-Ра(е-1)-=а-х. 


*) Прислаль Н. Соболевсьй изь Москвы. ' 


210 6% _ 


а 4—6 с 


я 


а-6 _ 
На АБН, 

(а--х)х (а—м)х 2? 
ини ааа? ааа? а* 
а--х аф-1 
а— @-1` 

а са‘ 

9) (4—2) —(#—В)—0. 

10) (#—а)-Е(#—6)3=0. 

11) 22а =0. 

12) а(а--ра-- ее 9. 
13) (2—1) (2—2) =2 





6) 


т 











- 14) 2 (@а—9)*, 
15) ааа --2 ая. 

16) ах фу=62--ау=а6. 

17) 2%—1,9(у—1)=1; 32—2,9(у—)=—1. 
18) Узу=У НУ 94. 

19) + у=а; 2 у’—а?. 

20) зу=5; 2—9 —а?. 


Рф шен!я задачъ. 





№ 68. Въ центр начерченной на бумагЪ окружноет 1 радтуса В, 
помфщено коническое зеркало, котораго бокъ равенъ_ маметру основания 
3. Опредблить радусъ изображен!я окружности, видимаго по направле- 
нию высоты конуса. (т. е. для безконечно удаленнаго наблюдателя, смот- 
рящаго по направлению высоты). 
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Зиг. вт РазсЪкая зеркало по оси, мы получимъ въ 
сЪчени равностороннй треугольникь АВС. 

Пусть А'В' ламетръ начерченной окружности, 
а МР д1аметръ ея отражешя. Тогда лучъ А'М, отра- 
зившись, долженъ принять направлене МК | СН; 
такъ что ХАМО= Х/АСО=—80°.Но такъкакъ по за- 
конамъь оптики перпендикуляръ ММ есть биссек- 
торъ угла А'МК, то АМ есть биссекторь угла 
А'МО, откуда ИАМр= =2 ХАМО==60°. 

Назовемъ дламетръ отраженя чрезъ 20; изъ треугольника АМ имъемъ: 
МР—=АО.4%.60°, а изъ треугольника А'МО имъемъ: МО=А'О.45.30°; но 
АО—=—0, А'О=В-—0; такъ что: (^—0)560° —=(В—2)530°, или е- 
—(7—0)\ 3. Отеюда 2р=3"—В. При В==и, о==к; тогда отражеше сов- 
падаетъ съ окружностью основанйя зеркала; при В==3у, 0=0; въ этомъ 
случаЪ отражен1е обращается въ точку, сосредоточиваясь въ вершин® 
зеркала. 

Мясковь (Сиб.), В. Казань (Одесса). Ученикъ Вольск р. уч. (?) В. Ш. 





№ 169. Минутная, часовая и секундная стрЪлки часовъ относятся 
по длинз какъ 8:6:38. Во сколько разъ концы минутной и секундной 
стрлокъ движутся быстрзе конца часовой? 
Пусть длина минутной стрфлки выражается числомъ 8: тогда длины 
часовой и секундной будутъ би 3. Вогда минутная етрЪлка пройдеть 
* . 1 
19 цыеерблата; слзд. минутная 
ов пройдя 60 двленй, опишеть окружность, длина которой 
3т.8 =16т.; часовая же—за это самое время проходить только 5 двленй 
1 21.6 
и описываеть 1. окружности радлуса 6, т. е. — 
зомъ, конець минутной стрзлки за часъ проходить дугу (вообще говоря) 
равную 16т; а часовая—за часъ дугу т. Секундная въ минуту описы- 
ваетъ окружность, длина которой 9т.3=6т. Въ ры конецъ минут- 


весь цыхерблать, то часовая пройдетъ 


—=7. Такимъ обра- 


ной стрзлки. очевидно, п ойдет Ь уг у часовой— И секундной 
р ) д ) р д 60 60? 66] 60 

60 С лв корост ъ от = 6 

6 . ъд. © р ети их носятся какъ; 60'60° , ИЛИ: 


16:1:360, 


т. е. конець минутной стрфлки движется въ 16 разъ, а секундной въ, `360 
разъ скорзе конца часовой. > 


М. Куз менко (Сл. Бфл.), С. Блажко (См.), А. Колтановенй. (Нем.) | 
(Х.). Учевики: Нов. (в. г. (8) М. П., Сыз. р. уч. (2?) КЫ—ь м ес» (6) “В. Л. 
Черн т. (6) С. М., Курск г (6) д. И, В. Б.; (5) В. Х. и В. Х., Мат. г. (ТВ: И., 
Тул. г. (7) Н- И, Уфиу. г. (6) А 9., Тифа. р. уч. (6) Н. И., Астрах. г (9) И. К. 


№ 112. а) Можетъ ли разность двухъ дробей’ а ихъ про 
изведенио? если можеть, то какой видъ должны имЪть дроби? 

Ь) Можетъ ли сумма двухъ дробей равняться ихъ произведен!ю, 
Если можеть, то какой видъ должны имЪть дроби? 
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5. :@ 6 Г 
Назвавь двЪ дроби чрезъ и —) мы должны имЪть, по условию: 


ь а 
в. '161ва6 
а вт 
или: . а4—6е==ас. 
Это равенство можно представить еще въ такихъ видахъ: 
ай==е(а--5) (9 
фе=а(9—6). ‘ , (2) 


` 


ОЙ 
Предполагая, что дроби ри 7 несокралимы, заключаемь изъ (1), 


а 
что с есть дёлитель 4; изъ (2)—что а есть дьлитель с. Значить а=е, 
и 4=—а--Ъ. Сльд. требованямъ вопроса удовлетворяють дроби вида; 
а 4 
ры 


Подобными же разеужденаями найдемь, что дроби, удовлетво- 
ряюция требованямь второго вопроса, имъють видъ: 


а а 


и : 
ь а— 
К. Тороповь (Пермь), М Кузьменко (Сл. Бфл.), Янковенай (Елаб.), И. Кум...въ (Вор.), 
С. Блажко (бм.), В. Казнь (Одесса). Ученики: Нов.-СЪь. г. (8) П. Ц.и'. Х., Мог.-Под. 
р. уч. (6) Я. И., Ур. р. уч. (6) Н. А., Черыь. г. (6) С. И., Тифл. р. уч. (7) М. К. 
Тул. г. (1) Н. И. ; 


№ 176. Въ какомь объемномъ отношенш должно смЪшать спиртъ 


удвльнаго взса 0,8 съ чистою водою, чтобы сокращене объема смЪси 
составляло (поелВ охлажденя до первоначальной температуры) 4°/., и 


чтобы ея удЪльный вЪзеь быль равенъ и’ 

Возьмемъ спирта и воды вмЪетв 100 объемовь. Если обозначим 
объемь спирта чрезъ 4, то объемъ воды будегь 100—х. Въеъ спирта 
будеть 0,8% и воды: 100—2. При смъшен!и воды съ спиртомъ получимъ 
уже не 100 объемовъ, а 96, такъ какъ 4°/, составляеть сжат!е. Въеъ всей 


10 
смЪеи будетъ 6х. 
Итакъ: 
на 0 А 
100—#--0,8#=96Ж-`. < 
И у? 
Отеюда 14—65}. 
Объемь же воды будеть 36/1. 





Наконець и и будеть иекомымъ объемнмогношенемъ. 


ЕЯ 
100— < 
Ученицы 6-го класса `Петрозаводской Маринекой Жен. ПИмыами: Е. / ичирес кая, 
В. Кучевекая Учевикъ Астр. г. (8) И. К. 


ие 


ОтвЪты редакцти. 


А. И. В, (Барсьъ) Ваша „музыкальная линейка“ проста и придумана остроумно, но 
она годится только для мажорнаго лада, а не для минорнаго. Не хотите ли усовершенство- 
вать ее въ этомъ отношеши? Тогда мы съ удовольстиемъ поместили бы ея описане и рисунокъ. 

Горн. Инж. Файвишевичу. Редакц1я не можеть взять на себя изданя книги: „Ваз 
МактозКор ип@ зете Апуепания“. ` 

А. В. Вильеву (Сиб.) Небольтую статью объ аэростатахь и падающихъ звфздахь 
мы бы помфстили охотно. 

П. Никульцеву (Смоленскъ). Статья Ваша, къ сожалфню, слишкомъ длинна для на- 
шего журнала; нфкоторыя м$ста (какъ напр. $$ 9, 10) нуждаются въ передфлкЪ и въ упро- 
щени. Жаль, что въ ней нфть никакихъ историческихъь указайй и даже не упоминается 
фамилия Кардана. Отдфльвыя коротеньыя выдержки изъ стальи могли бы быть помфщены на 
страницахь „Вестника“; издать-же ее всю отдфльною брошюрой—мы могли бы не иначе, 
какъ на Вашь счетъ. 

А. Михайлову (Острогъ). Мы не рёшаемся помфщать любезно присылаемыхь Вами 
залачь по физик лишь по той причинф, что трудвыя задачи р\шаются нашими 
читателями неохотно Поэтому не найдете ли болфе удобвымъ дфлаль изъ нихъ коротеньмя 
статьи? 'Таковыя принесуть, безъ сомнзнйя, больше пользы, чфмъ предложенныя, но никфмъ 
нерфшенныя задачи. 

Н. Шимковичу (Харьковъ). Вы правы, конечно: „Краткость рфшеня—даеть пре- 
восходетво методу.“ 

Студенту П. Бражчикову (Харьковъ). Статья Ваша, вфроятно, слишкомъ объеми- 
ста для нашего журнала. 

Н. МатвЪеву (учен. Тифлискато р. уч.). Кто Вамь сказалъ, что присылать рфтензя 
въ нашу редакщю мотутъ только подписчики? Вашь электричесьй замокъ слишкомъ сложенъ. 
Увфрены-ли Вы въ томъ, что Вашь в%с0вой гигрометрь оказалея бы практичнфе обыкновен- 
наго волосяного? 

9. Гинкулову (учен. Керченской гими.) Предлагаемый Вами выводлъ объема отрЪзка 
пирамиды очень извфстенъ, въ особенности въ иностранныхъь учебникахъ. 'Гакъ напр. Вы 
найдете его въ „ТтаН6 Че зботей“ме“ раг К. Воисв6 её СВ. Ое Сошретопзве (5-ше 64. $ 647) 
(переведено и на руссыЙ языкъ). Въ Январской книжьВ за 1887 г. журнала „Педагогиче- 
сы й Оборникъ“ тотъ же выводъ быль помфщенъ г. Гольденбергомъ, о чемъ упоминалось и въ 
нашемт, журнал (см. № 16 „Вестн.“ стр. 87 сем. П, замфтка г А. Л-а). 


ИзвЪщен1я конторы редакщи. 


Сь 15-го Ноября 1887 г. по 15 ое Февраля текущаго года получены деньги, согласно 
ранфе высланнымь счетамь, оть слфдующихъ учебныхъ заведен: Бакинскаго р. уч. 00 ’сч. 
№ 3—бр., Пермекаго р. уч. по сч. № 12—18 р., Елабужскаго уЪздн. уч. но сч. №19—6р., 
Астраханской гимн. по сч. № 28—12 р., Кишиневскагор уч. по сч. № 31 —6 р. Черниговской 
тимн. по сч. № 33 —6 р., Кременчугскаго р. уч. по сч. № 34—19 р., Новозыбковскаго р. уз. по сч. 
№ 37—12 р., Херсонской учит. сем. по сч. №38—6р., Рязанской гимн. по\сч. № 40—12 р, 
Тубенской гимн. по сч. № 45—19р., Царицынской гимн. по сч. № 47- 12р.; Шавельской гимн. 
по сч. № 49—12 р, Полтавскаго кад. кори. по сч № 50—11 р, Великолуцкаго р. уч. по 
сч. № 51—И р. 87 к. (13 коп не доплочено), Глуховской прог. но сч. Х 53 —б6р., Ананьев- 
ской тимн. по сч. № 55—12 р. (чрезь кв. маг. Розова), Курскаго землембрн. уч. по сч 
№ 56—14 р., Тифлисскаго р. уч. по сч. № 57—12 р., Бугульминскаго городск. уч. шо сч. 
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№ 59—бр., Новгородской з. учит; шк. по сч, № 61—6 р., Орловскаго р. уч. по сч.№ 62— 
Зр., Радомской гимн. по сч. № 64—6 р, Тамбовской гимн. по сч. № 65—12 р., Мозыр- 
ской прог. по сч № 66—б р., Пягигорской прог. по сч. № 67—6 р., Кевскаго р. уч. по 
сч. № 68—бр., Уфимской гимн. по сч, № 69 —бр, Тверского р. уч. по сч. № 70 -бр,, 
Бфлгородскаго учит. инст. по сч. № 78—6.р., Влоцлавскаго р. уч. но сч. № 75 -бр, Уман- 
ской прог. но сч. № 81-6 р., Нижегородскато р. уч. по сч. № 82—6 р, Нижегородскаго 
р. уч. по сч. № .82—6 р., Грязовецкаго городск. уч. по сч. № 86-- 11 р., Симбирской гимн. 
по сч. № 87—6р., Новивской учит. сем. по сч. № 89—6бр и шосч. № 119-—7 ф. 50 к., 
КвиаторйЙской прог. о сч. № 90—6 р., Влевской 2 ой гимн. но сч. № 92—6 р. (чрезь кн. 
маг. Оглоблина), Костромской гимн. по сч. № 96—6 р., Оренбургскахо учит. инст. по сч. 
№ 99 —6 р. БЬльской гимн. по сч. № 101—6 р., Житомирской прог. по сч. № 108—6р., 
Корочанской гимн. по сч. № 104-12 р. и по сч. № 116—28 р. 60 в. (за книги), Ковен- 
ской гимн. по сч. № 105—6 р., Вольскаго р. уч. по сч. № 106—6 р., Олонецкой гимн. 
но сч. № 107—6 р., Борисоглфбской прог. по сч. № 115-6 р, Могилевъ-губ. гимв. во 
сч. № 117—6р., Тобдльской гимн. по сч. № 118—4 р. (не доплочено 2 р.), Ом^каго техн. 
уч. по прошлог. сч № 250—6 р. 


Сь 15 ноября 1887 г. по 15-е февраля тек. года были высланы Квитанили въ полу- 
чени денегъ слВдующимъ учебнымь заведенямъ; Омской женск. гимн., Яранскому городск. 
уч., Владикавказской гимн., Черниговской гимн. (за 2-ой экз.), Симбирскому кад. корп., 
Троицкой гимн., Павлоградской прог., Жиздринской прог., Эриванской учит. сем., Иркут- 
ской тимн., Горецкимъ учебн. зав., Зарайскому р. уч., Уманскому землед. уч., Скопин- 
р. уч., Воронежской женск. гимн, Симферопольской тимн., Керенскому городск. уч., Ак- 
керманской прог.. Елисаветградекому 3. р. уч., Юкатеринославскому р. уч., Бакинскимъ 
морех. кл., Тифлисской 2-ой тимн., Херсонской прог.,, Егорьевской прог., Рижскому русск. 
р. уч., Каразольскому городск. уч.. Ярославскому городск. уч., Суражевой прог, Могилевъ- 
губ. р. уч., Уральской женск. гимн., Пезроковской гимн., Вольской учит. сем., Новозыб- 
ковскому городск уч., Рыльскому городск. уч., Самарской гими., Романово-Борисоглфбскому 
городск. уч., Бугурусланской женск. прог. Варнавинскому городск. уч., Орловскому р. уч., 
Сызранской‘ женск. гимн., Поливановской учит. сем., Ливенскому р. уч., Череповскому р. 
уз., Оренбургскому городск. уч., Рязанской учит. сем, Петрозаводскому городск. уч., Сыз- 
ранскому р. уч., Новочеркасскому р. уч, Рославльскому городск. уч., @еодосййской гимн. , 
Екатеринбургской женск гимн., Полоцкому кад. кори, Фатежскому городск. уч., Новочер 
касской гимн., Болградской гимн., Вознесенской прогимн., Курской з. учит. шк., Глазовскому 
уфздн. уч., Лубенскому городск. уч., Бахмутской прог., Шуйской гимн., Якутской прог, 
Малмыжскому город. уч., Пермской гимн., Брестской прог., Шлиссельбургскому тородск уч., 
Нолинскому городск. уч., Винницкому городек. уч. и Гайсинскому городек. уч. 

Учебныя заведен!я, не получивпия почему бы то ни было Счета или Квитанщи, бла- 
товолять сообщать объ этомь контор редахши. 

Учебнымь заведенямъ, подписывающимея на журналь черезь посредство книжныхъ 
магазиновъ, Счета и Квитанщи не высылаются. Ат 

Книжнымь магазинамъ, при пр!ем$ оть нихъ подписки и подписной илалы, (ва за’ выче- 
томь 59/0) высылаются билеты на приняте подписки. Подписка въ кредить _о ‚ ЖНИЖНЫХЪ 
магазиновъ не принимается. - 











Редакторъ-Издатель 9. 








— Дозволено цензурою. ра 24 “Февраля 1888 года. 
Типографая И. Н. Кушнерева и В9, Елисаветинская улица, домъ Михельсона, 


6) Популярное обсуждене теоретическихъ вопросовъ техники. 

Отнын® предоставляю въ журналЪ постоянное м$сто, въ которомъ господа подписчики 
‘могуть безилатно помфщать адреса своихъ магазимовъ, конторъ, хабрикъ и пр. въ раз- 
мзрз, который будетъ указанъ опытомъ. | 


„Бонтора редакщми „Техникъ“ еостоитъ Главнымъ Агентомъ Всемрной выставки въ 
БрюсселЪ 1888 года. 


Контора Редакц!и „Техникъ# исполняетъь всявя техническ1я поручен1я и техни- 
ческ1е переводы. 


Редакторъ-Издатель, Инженеръ-Механикъ И. В. ЭНГЕЛЬМЕЙЕРЪ. 


УВ. Каждый № „Техника“ даеть множество рецептовъ, необходимыхъ въ домаш- 
немъ обиходЪ. " 


ОБЪ ИЗДАНТИ 


УНИВЕРСИТЕТСКИХЪ ИЗВ-БСТИЙ 


въ 188$ году. 


Цвль настоящаго издан1я остается прежнею: доставлять членамъ университетскаго со- 
<лов1я евъдьв]я, необходимыя имъ по отношен1ямъ ихъ къ Университету, и знакомить пуб- 
лику съ состоянемъ и двятельностю Университета и различныхъ его частей. 

Согласно съ этою цълью, въ Университетскихъ Извзет1яхъ печатаются: 

1. Протоколы засздан1й университетскаго Совзта. 

2. Новыя постановлен!я и распоряженя по Университету. 

8: Свздъюыя о преподавателяхь и учащихся, списки студентовь и постороннихъ 
слушателей. 

4. Обозръзн1я преподаван1я по полугодямъ. 

5. Программы, конспекты и библ!ограхическае указатели дзя учащихся. 

6. Библлограхическе указатели книгъ, поступающихъ въ университетскую библотеку 
и въ студентеый ея отдёлъ. 

7. Свъдьн1я и изслвдованйя, относяпяся къ устройсту и состоян!ю ученой, учебной, 
административной и хозяйственной части Университета. 

8. Сввдвн!я о состоянйи коллекцй, кабинетовъ, музеевъ и другихъ учебно-веломога- 
тельныхъ заведен!й Университета. 

9. Годичные отчеты но Университету. 

10. Отчеты о, путешествяхъ преподавателей съ учеными цфлями. 

11. Разборы дисертащй, представляемыхъ для получен1я ученыхъ стеценей, соискан1я 
аградъ, рго уеша 1]еге1@1 и т. п., а также и самыя дисертащи. 

12. Рьчи, произносимыя на годичномъ актз и въ другихъ торжественныхъ собран1яхъ. 

13. Вступительныя, пробныя, публичныя лекщи и полные курсы преподавателей. 

14. Ученые труды преподавателей и учащихся. 

15. Матерлалы и переводы научныхъ сочинений. 

Указанныя статьи распредзляются въ слёдующемъ порадкв: Часть Г—-охоищальная 
(протоколы, отчеты и т. п.); Часть П- неофоищальная: отдфлъ 1—историко-хилологический; 
отдвль П- юридичеекй; отдзлъ ПП— Физико-математическ1й; отдзлъ Г/— медицинек!Й; отдълъ 

У—критико-библ1ограхическ:й —посвящается критическому обозрзн!ю выдающихся явлен!й уче- 
ной литературы (русской и иностранной); отдваъ УТ—научная хроника заключаетъ въ себз 
извЪет!я о дъятельности ученыхъ обществъ, состоящихъ при Университет» и т. п. евЪздвея. 
Въ „прибавлен!яхъ“ печатаются матер!алы и переводы сочинен1й; а также указатели библлотеки, 
списки, таблицы мегеорологическихъ наблюден1й и т. п. 

Университетскя Извфст1я въ 1888 году будуть выходить, въ концф каждаго-ифеяца, 
книжками, содержащими въ себ отъ 15—40 20 печатныхъ листовъ. Цзна за 12 книжекъ Из- 
вЪет безъ пересылки шесть рублей пятьдесятъ коп., а съ перевылкою—семьсрублей. Въ 
<случав выхода приложен! (большихъ сочинен!й), о нихъ будетъ объявлено 06 Подписчики 





Извзет, при выпиекв приложенй, пользуютея уступкою 20%. х 
Попдпиека и заявлен я объ обмзнз издаями принимаются въ иаицехири Правлен!я 
Университета. .\ 


Студенты Университета Св. Владим!ра платятъ за годовое издануе` Университетекихь 
Известий 3 р. сер., а студенты прочихъ университетовъ. 4 руб.; ‘Продажа отдвльныхъ кни- 
жекъ не допускается. У 

Гг. иногородные могутъ обращаться съ требованйями своими къ коммисе1онеру Универ - 
<итета Н. Я. Оглоблину въ С.-Петербургъ; на Малую Садовую, № 4, и вь №Мевъ, на Вре- 
щатикъ, въ книжный магазинъ его же, или непосредственно въ Правлене Университета Св. 
Владим!ра. Главный Редакторъ В. Иконниковъ. 
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ОТЕРЫТА ПОДПИСКА НА 


ВАРШАВСК[Й ДНЕВНИКЪ 


на 1888 годъ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: Въ ВаршавЪ: На годъ 9 руб. 60 коп., на полгода 4 руб. 80 к., 
на три мзеяца 2 руб. 40 коп., на мъеяць 80 коп. Съ пересылкою: Но годъ 12 руб, на 
полгода 6 руб, на три мЪеяца 3 руб., на мъвеяцъ 1 руб. 

За границу (подъ бандеролью), на годъ—15 руб. (20 гульд. или 40 оранковъ), пол- 
года—7 руб. 50 коп. (10 гульд., 20 ®ранк.), три мвсяца—3 руб. 75 коп. (5 гульд., 10 Фравк.), 
мфеяць 1 р. 25 к. 

Для увздныхъ и гминныхъ управлен!й, магистратовъ и гминныхъ судей по 10 руб., а 
для православваго духовенства и начальныхъ учителей по 8 руб. 

Подписка принимается въ контор% редакцщи (Варшава, Медовая, № 20), а также въ 
книжных магазинахъ Н.П, барбасникова, въ С.-Петербургв, Литейный пр., № 48-й; въ 
Моеквв, Моховая, д. Коха и въ ВаршавЪ, Новый-Свзтъ, № 65. 

„Варшавек!й Дневникъ“. выходить ежедневно, кромЪ воскресныхъ и праздничных двей. 
Въ случа важныхъ событ въ политической жизни редакц!я стараетея выпускать номера и 
по праздничнымъ днямъ. 

Задача „Варшавекаго Дневника“ быть выразителемъ интересовъ населен!я этой окраины 
Русскаго Государства и слздить за вопросами, имвющиии общерусское значене. Газета, 
ставитъ себЪз цзлью наблюдать за развитемъ политической, общественной и литературной 
жизни всего славянства и имзетъ корреспондентовъ въ различныхъ славянских земляхъ. 

Варшава. Редакторъ-издатель ПЦ. А. Кулаковевк!й. 


С ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 


1888 годъ. ль ЕВЕ сене ТХ г. ИЗДАНТЯ. 


ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ 
общественной жизни, политики, литературы, искуества, модъ и домашнихь ремеелть, 


выходящий безъ предварительной цензуры. 
Ва. шесть рублей въ годъ съ пересылкою: 


52 богато иллюстрированныхъ №№, 2,500 столбцовъ текста, 500 иллюстрацй, преимуще- 
ственно русскихЪ художниковъ. Оригинальные романы и повъети. 


12 книгъ романовъ оригинальныхъ и переводныхъ, историчеекихъ, уголовныхъ и бытовыхъ, 


14 безплатныхъ прем. Главная прем!я, великолёпне исполненная картина художника Конд- 
ратенко „Побережье Крыма при лунномъ свЪтЪ® выдается немедленно при самой под- 
писк®. Большой изящный томъ «Народы Росе1и» въ 20 печатн. лист. со множествомъ иллюстраций. 
Ежемвсячно, въ особомъ приложен. журналъ модъ-и рукодвлй, полезныхъ занят, 
игръ и забавъ, съ массою узоровъ и рисунковъ. 
Ноты музыкальныхъ пьесъ для хортешано, скрипки и пня. 
Подписная цЪна съ пересылкою: 52 №№, 12 книгъ и 14 прем!й, за годъ—6б руб., за пол- 
года—8 руб., за мвеяцъ—1 руб. 50 к. Безъ прем1й и книгъ 3 рубля за годъ. 
Разерочка для гг. казначеевъ; подписавшимся на 10 экземиляровъ полный 11-й даровой. 
За укупорку и страховую посылку картины 70 коп. марками. 
„Лучья не сборникъ картинокъ и повзстушекъ, а истинно русск!й журналь со строго 
опредвленными задачами. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1888 г. 
НА НОВЫЙ ДВУХНЕДЪЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


„СПЕГО ВОДО. 


Со слвдующими отдвлами: Г. Значеве ечетоводетва. ЦП. Истор!я и теорйя счетоводетва. Ком- 
мерческя знан!я. Ш. Практичеек1И отдзлъ. Г\, Разборъ и разъяснен!е отчетов -У. Бибщограея. 
УТ. Судебный отдълъ. УП. Темы и задачи. УП. Сизсь и справочный отдёль. [Х. Объявления. 
ЗЖелающимъ выдается и высылается боле подробная программа. 

Подписка и объявлен!я принимаются въ С.-Цетербург®, въ коёторв журнала: Караван- 
ная, д. № 16 Подпиеная цзна на журналъ безъ дост. 5 р., еъ дости перее. 6 руб. 

Для елужащихъ допускается разерочка подписной платы въ”два срока: при подписк® 
3 руб. и 1-го апрзля стальные. Редакторъ-издатель А. М. Вольфъ. 














Дозволено цензурою. Вевъ, 7.Января 1888 года. 
Типография И. Н. Кушнерева и К°, Елисаветинская улица, домь Михельсона. 


